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 چکیده

دلیل های اخیرِ جهان )بهخصوص سالهای همیشگی و بهگردان از دغدغهجرائم مربوط به مواد مخدر و روان: زمینه و هدف

صدور ستانبوه( و به تولید و  شور ما بوده ا سیونویژه ک صویب های بین. بدین جهت، کنوان المللی مختلفی در این خصوص به ت

شورها در حقوق داخلی خود نیز در این زمینه، به قانون ست. همچنین، ک سیده ا شورهای جهان ر اند. در این هگذاری پرداختک

گردان از نارندگی مجازات اعدام در خصرروص جرائم مواد مخدر و روامیان، مجازات اعدام، محور بحث حاضررر اسررت. نقز بازد

عنوان یک ن ام مبتنی بر شررررم( ماهیت فقهیِ این مجازات در مورد ای برخوردار اسرررت. در ن ام حقوقی ایران )بهاهمیت ویژه

 جرائم یادشده نیز محل بحث است.

های معدودی که دراین ابتحقیق، علاوه بر استفاده از کتآوری مطالب روش انجام این تحقیق توصیفی است. در جمع :روش

های اینترنتی و های مربوط به اثر بازدارندگی مجازات بهره گرفته شرررد. علاوه بر آن از سرررایتزمینه وجود داشرررت، از مقاله

 ه است.  ترشدن مطالب نهایت استفاده شدهای ستاد مبارزه با مواد مخدر در غنینامهپایان

ست که ماهیت این مجازات را در جرائم مواد مخدر و روان :و نتایجیافته ها  ضر تلاش کرده ا شرعی و بُ گردان ازتحقیق حا عد 

شده چه تأ سازد که اعِمال این مجازات در جرائم یاد سوی دیگر، معین  سی قرار دهد و از  ثیری بر بازدارندگی حقوقی مورد برر

رسرررد مجازات اعدام در جرائم ن ر میبا توجه به تفکیکِ بازدارندگی از کارآمدی، بهاین جرائم در ن ام حقوقی ایران دارد؛ که 

 .مورد بحث، از کارآمدیِ لازم برخوردار است، اما این مجازات از بازدارندگی در این جرائم برخوردار نیست
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 مقدمه

های اجتماعی که احتیاج به وجود ن م و ایجاد مقرراتی برای حفظ امنیت و تن یم روابط اجتماعی از بدو تأسیس نخستین تشکل

ها( با ها )مجازاتاحساس شد، ضمانت اجرای مقررات تن یمی نیز مدن ر بوده است. البته، در جوامع نخستین، عمده تضمین

جویی، اجرای عدالت، سزادهی و یا حمایت از جامعه وضع شده بود که مجازات اعدام همواره قبیل انتقامهای متفاوتی از انگیزه

های (. اگرچه با تغییر زمان و مکان، از لحاظ نحوه اجرای این مجازات، روش1357ها قرار داشت )امیرعلایی، در رتبه اولِ مجازات

های گاه از سیاست کیفری جوامع مختلف بشری حذف نشد. در دههین، هیچحال، تا دهه پیششده، با اینمتفاوتی اعمال می

طورکلی از فهرست اخیر، با پیدایز مکاتب مختلف کیفری، مشروعیت مجازات اعدام متزلزل شد. در برخی از کشورها، به

                                                           
ر بوشهر - 1 دانشگاه پیام نو ر  دیا استا اجتماعی ،  انشناسی  رو  دکتری 

ج - 2 رمو د خو زا انشگاه آ س د رشد جامعه شناسی و مدر رشناسی ا  کا



اجرای آن را به حداقلِ ممکن صورت قانونِ متروک درآمد و برخی نیز شمار ها کنار گذاشته شد و در برخی دیگر نیز بهمجازات

 (.1365کاهز دادند )آنسل، 

ه ی کجرائمگذار است. یکی از بینی شده از سوی قانونپیزهای با این وجود، در ن ام حقوقی ایران، مجازات اعدام، از مجازات

 است. گردان روانمربوط به مواد مخدر و  جرائماین مجازات برای آن وضع شده است، 

3توان گفت شدیدترین پاسخ کیفریترتیب میبدین 4به قاچاق مواد مخدر در ایران و برخی کشورها  مجازات اعدام است. مجازات  

وارد حقوق مواد مخدر ایران شد و سپس در قوانین « 31/3/1338قانون منع کشت خشخاش و استعمال تریاک مصوب »اعدام با 

مندرج در قانون اصلاح قانون منع کشت خشخاش و  جرائمان اصلی قانون تشدید مرتکب»بعدی مربوط به مواد مخدر از جمله 

ابقا شده است و به ظاهر از سال « 1348خرداد  31یادشده مصوب جرائم اجازه موقوفی تعقیب و اجرای مجازات سایر مرتکبان 

انقلاب تاکنون نیز در قوانین  ن امی اجرا شده است. بعد ازهای وسیله دادگاهتر تا انقلاب اسلامی، بهبا شدت هرچه تمام 1353

 مربوط به مواد مخدر، این مجازات حفظ شده است.

ها ها و موافقت، مخالفتگردانروانمواد مخدر و  ائمجرها در مورد مجازات اعدام برای با وجود این، از زمان شروم نخستین بحث

آید، با تر باشد، احتمال وقوم جرم پایین میت سنگینای با این استدلال که هرچه مجازادر این خصوص وجود داشت. عده

خالفت ای با این استدلال که این مجازات، تواناییِ بازدارندگیِ لازم را ندارد، با این امر ممجازات اعدام موافق بودند. در مقابل، عده

 کردند.می

حقوقی ما شد و گرچه در سطح جهانی، در ده، وارد ن ام یادشجرائم طورکه اشاره شد، این مجازات در مورد به هر حال، همان

نان به قوت بین اندیشمندان، اجماعی در خصوص حذف این مجازات وجود دارد، اما این مجازات در ن ام حقوقی ایران، همچ

 خود باقی است. 

و چه  گردانوانرمواد مخدر و  جرائمرسد بررسی این موضوم چه از لحاظ سیاست جنایی ن ر میبنابراین، در شرایط کنونی، به

سید که آیا مجازات رای علمی و روشن در این مورد از لحاظ اصول حقوق جزا و چه از لحاظ فقهی ضرورت دارد تا بتوان به نتیجه

 سو و مقتضیات ن ام حقوقی معاصر ایران را تأمین کند یا خیر؟کنونی از یک تواند نیازهای جامعهیادشده میجرائم اعدام در 

 گردانروانمواد مخدر و  جرائمم و بازدارندگی مجازات اعدا

خواهیم با مجازات اعدام حل کنیم، روشن نماییم. مشکل، عبارت است از قاچاق مواد مخدر باید در درجه اول، مشکلی را که می

 کند.که به سلامت و اقتصاد جامعه لطمه وارد می

طورکلی در توجیه وجود مجازات اعدام، دو ن ریه اساسی ن شود. بهدر درجه دوم، دلیل توجیهی توسل به مجازات اعدام باید روش

ها، ن ریه استحقاقی و ن ریه دوم، ن ریه بازدارندگی است. ن ریه استحقاقی بر استحقاق فرد به وجود دارد. یکی از این ن ریه

و ورود صدمه  د شده، قصد عاملمجازات شدن به خاطر صدمه زدن به جامعه تأاکید دارد و میزان مجازات به میزان صدمه وار

 بستگی دارد.

                                                           
یکی از این موارد لمان آدارد. گرایش حقوق نوین در سوی نرمش، ملاطفت و سازندگی گام بر می. و این در حالی است که سیاست جنایی با توجه به تحولات جوامع بشری به3

(. 1368)یشک، « جاوز کندتاست: مجازات نباید از آنچه که بازدارندگی عمومی از ارتکاب جرم، معاضدت اجتماعی و تا سر حد امکان برای پیشگیری از تکرار جرم است، 
اعلامیه جهانی حقوق  5(. ماده 1365کند )گسن، بزهکاری را بیان می شدنشود، که این خود، طبیّگرایانه متحول میحقوق کیفری به طرف یک حقوق درمانی با تدابیر اصلاح

 «.ها یا رفتارهای وحشیانه، غیرانسانی یا تحقیرکننده قرار گیردکس نباید زیر شکنجه، مجازاتهیچ»بشر: 
وریتیوس، برونئی دارالاسلام، برمه، چین، هند، اندونزی، کره جنوبی، : مااند. این کشورها عبارتند ازکشور در دنیا برای قاچاق مواد مخدر، مجازات اعدام تعیین کرده 22. حدود 4

 یران.امالزی، سنگاپور، سریلانکا، تایوان، تایلند، ترکیه، الجزایر، بحرین، مصر، عراق، سوریه، امارات متحده عربی، ایالات متحده آمریکا و 



دارد، بلکه دیگران نیز با گرفتن درسِ عبرت، از ، نه فقط مرتکب را از ارتکاب جرم باز می5طبق ن ریه بازدارندگی، مجازات اعدام

 کنند. ارتکاب جرم مستوجب اعدام، خودداری می

؛ چون صحبت از بازدارندگی فردی، جایی است که فرد در جامعه 6نداردرسد که اعدام، بازدارندگی فردی ن ر میهرحال، بهبه

شود و ارتکاب که با اعدام، فرد از جامعه حذف میلحاظ اثربخشی مجازات از تکرار جرم بپرهیزد؛ درحالیحضور داشته باشد و به

 وسیله وی منتفی است.جرم به

، لایحه قانونی تشدید مجازات 1359خرداد  19که در تاریخ تا این اجرایی بود 1348پس از انقلاب اسلامی، هنوز قانون سال 

من ور مداوا و اشتغال به کار معتادان، توسط شورای انقلاب به تصویب مواد مخدر و اقدامات تأمینی و درمانی، به جرائممرتکبان 

ست. از  ام جمهوری اسلامی امواد مخدر پس از استقرار ن جرائمرسید که اولین قانون در خصوص تعیین مجازات برای 

چرس و مانند  این قانون، یکی این است که برای نخستین بار حشیز و ترکیبات دیگر آن، از قبیل بنگ و بنگاب وهای مشخصه

مواد  جرائمکه مجازات و تنبیه بدنی برای ها، در ردیف مواد افیونی )یعنی تریاک، سوخته و شیره تریاک( قرار گرفت؛ دیگر اینآن

ای اگانهبینی شد. مواد افیونی، مرفین و هروئین از مواد مخدر صنعتی و کوکائین و... تفکیک شد و برای هریک ماده جدخدر پیزم

 وضع و مجازات اعدام نیز ابقا شد.

شدید  و ن ر به فضای اوایل انقلاب و وجود ذهنیت منفیِ  1348از سیاق تن یم آن معلوم است که این قانون به تبعیت از قانون 

شدن معتادان ِ ولگرد تن یم وسیعی از جامعه و پراکندهبودن آثار سوء مواد مخدر در سطح لحاظ ملموسدر مردم و مسئولان به

شده و اعضای شورای انقلاب را بر آن داشته تا نسبت به قانون قبلی، شدّت و حدّت بیشتری به خرج دهند. برای نمونه، در ماده 

برای سازنده و فروشنده و واردکننده و در معرض فروش قراردهنده هروئین، مرفین، کوکائین و... مقرر  قانون، مجازات اعدام 7

بینی شد که در حقیقت، گرم از مواد مخدر نیز، مجازات اعدام پیز 5بیز از  کنندهکننده و مخفیدارنده و حملشد و برای نگه

علت دسترسی نداشتن به مشروح ت، ولی مجازات، تشدید شد. هرچند بهدرصد کاهز یاف 50میزان مواد نسبت به قانون قبلی، 

، امر مبارزه با قاچاق 1367مذاکرات شورای انقلاب، علت دقیق تشدید مجازات اعدام در این قانون روشن نیست، ولی تا سال 

صورت جه به ابعاد مختلف، مبارزه بهطور عادی و روزمره ادامه داشت و بدون تومواد مخدر، گاهی با شدت و در برخی مواقع نیز به

انقلاب اسلامی و مأموران کمیته انقلاب های عهده قضات و مأموران دادسراها و دادگاهمتمرکز بود و مسئولیت قضیه تنها به

رز ، قانون مبارزه با مواد مخدر در مجمع تشخیص مصلحت ن ام مطرح شد. از نکات با1367که در سال اسلامی وقت بود. تا این

                                                           
 به دلایل زیر، مجازات اعدام در مورد مواد مخدر اثر بازدارندگی دارد:»نویسند: کرده و می. برخی از نویسندگان از اثر بازدارندگی مجازات اعدام دفاع 5

 تواند بازدارنده باشد؛الف. آمارها حمایت دارند که این مجازات قبلاً اثر بازدارندگیِ خود را در مورد مواد مخدر نشان داده است و در آینده نیز می

علت تبانی با مسئولان زندان به اشخاص دیگر گونه اثر بازدارندگی ندارد. افراد ثروتمند و با نفوذ بهمورد قاچاق مواد مخدر هیچ ب. ثابت شده است که مجازات حبس در
گذرانند و از آرامش نسبی یجای زندان، وقت خود را در بیمارستان منیز در اثر تبانی با مسئولان زندان به ها زندان را تحمل کنند و برخی دیگرجای آنپردازند تا بهپول می

های بسیار قاچاقچیان عمده مواد مخدر از زندان های اخیر، برخیای از دست داده است و در سالآوریِ خود را تا اندازهبرخوردارند و در جامعه امروزیِ ما، زندان اثر ننگ
 اند؛محکم گریخته

سازد. با این توضیح که هیچ زنی دوست ندارد که شوهرش را در راه قاچاق مواد مخدر از ازدارنده میپ. برچسب اجتماعی مربوط به مجازات اعدام، این مجازات را ب
 دنبال دارد؛ر بازدارندگی را بهگرِ جسد فرزند معدوم خود باشد. بنابراین داغِ اجتماعی ناشی از اعمال این مجازات، اثدست بدهد و هیچ مادری دوست ندارد که نظاره

های اقتصادی و اجتماعی که باعث پیدایش کن شود و آموزش و استخدام در جامعه مهیا شود و همه شاخصگویند اگر فقر در جامعه ریشهازات اعدام میت. مخالفان مج
ها کشد تا ما بتوانیم به این آرماناین حرف موافقم ولی در عمل چقدر طول می رود. من در نظر باشوند از بین برود، قاچاق مواد مخدر نیز از بین میقاچاق مواد مخدر می

گویند اگر دارائی توانیم دست روی دست بگذاریم و کاری نکنیم و برخی مخالفان مجازات اعدام میها ناظر به آینده است ولی ما در حال حاضر نمیبرسیم. این آرمان
ثر بازدارندگی نخواهد داشت و باید به هر نحوی ااین امر با مجازات اعدام همراه نباشد،  نظر من اگرقاچاقچیان مصادره شود این امر اثر بازدارندگی خواهد داشت. ولی به

 (.1382)به نقل از: رحمدل، «.  که شده، انگیزه ارتکاب جرم از بین برود
ز ادامه ارتکاب جرم منصرف شود، نباید آن را از موارد عدام، اعلت ترس از مجازات ا. لازم به ذکر است که اگر فردِ مرتکب قاچاق مواد مخدر، در نیمه راه ارتکاب جرم به6

ر جرم شمار آورد؛ زیرا این مورد، از موارد بازدارندگی عمومی است. بازدارندگی فردی در حالتی است که شخص مرتکب پس از تحمل مجازات، از تکرابازدارندگیِ فردی به
 بپرهیزد.



 دهد که مسئولانِآن است که برای اولین بار به امر مبارزه با مواد مخدر با دید وسیعی نگریسته و نشان می 33این قانون، ماده 

ها به مراجع قضایی و صدور احکامی مانند اعدام و یا حبس و وقت دریافتند که صرفِ دستگیریِ مجرمانِ مواد مخدر و اعزام آن

ای شلاق، کارساز نبوده و چاره کار نیست و این مطلب در اذهان قوت گرفت که تا عزمی جدی و اراده سنگین وهای اخذ جریمه

، امر 33، رویایی بیز نیست. بنابراین، بر طبق ماده گردانروانمواد مخدر و  جرائمملی و همه جانبه در کار نباشد، از بین رفتن 

وزیر واگذار شد. لازم آن به بالاترین مسئول وقت قوه مجریه، یعنی نخستمبارزه با مواد مخدر به ستادی محول شد که ریاست 

7دادند.رسانی، فرهنگی و بهداشتی تشکیل میبه ذکر است که اعضای ستاد را مقامات ارشد قضایی، انت امی، اطلاعاتی، اطلام  

هاد یا سازمان خارج باشد. درنتیجه، وجود شود که انجام آن امر از عهده یک یا دو نتشکیل میستاد اصولاً در هر امری، وقتی 

عنوان شود و نهادهایی بهها به نهاد مربوطه احساس میتشکیلاتی جهت هماهنگی و تقسیم مسئولیت و واگذاری هریک از آن

امر سازمانی، قسمتی از سنگینیِ های شوند که هرکدام بتوانند متناسب با امکانات و مأموریتاعضای ستاد در ن ر گرفته می

دار شوند. در این ستاد مسئولان اصلی فرهنگی کشور، از قبیل وزیر آموزش و پرورش، رئیس خطیر مبارزه با مواد مخدر را عهده

8سازمان صدا و سیما، وزیر فرهنگ و ارشاد اسلامی، فرمانده نیروی مقاومت بسیج ها و اقدامات تأمینی و سرپرست سازمان زندان 

 رند.و تربیتی، در آن حضور دا

که بیان  2ماده  4بینی شده است؛ از جمله در بند نیز مجازات اعدام در مواردی چند پیز 1367به هرحال، در قانون سال 

ر دهرکس مبادرت به کشت خشخاش کند و یا برای تولید مواد مخدر به کشت شاهدانه بپردازد علاوه بر امحاء کشت »دارد: می

دارد: نیز مقرر می 5از ماده  4در بند «. عدامابار چهارم،  - 4بند»... زیر مجازات خواهد شد: هر بار، بر حسب میزان کشت به شرح 

ید و فروش کند و هرکس بنگ و چرس و تریاک و شیره و سوخته تریاک را وارد کشور و یا صادر کند یا تولید و توزیع و یا خر»

 : زیر محکوم می شودهای ر مواد مخدر به مجازاتیا در معرض فروش قرار دهد با رعایت تناسب با توجه به مقدا

همچنین، «. لوگرم اعدام و مصادره اموال به استثنای هزینه تأمین زندگی متعارف برای خانواده محکومکی 5بیز از  -4»... 

اء شد را کردن تریاک و سایر مواردی که احصمخفی داری و حمل و یاکه اگر کسی جرم نگهمبنی بر این 6قسمت اخیر ماده 

برسد، در حکم مفسد  کیلوگرم 5شود و مجموم موارد یادشده به بیز از  4از ماده  3و  2و  1های بند جرائمتکرار کند یا مرتکب 

 شود.رد وی اعمال میالارض قلمداد شده و مجازات اعدام در موفی

د مخدر را برای تجویز مجازات اعدام که مقدار مواشود، یکی اینتغییری که در این قانون نسبت به مصوبه شورای انقلاب دیده می

کیلوگرم باشد  5یز از ب، در صورتی که 4افزایز داده؛ یعنی برای خرید و فروش و... تریاک و یا سایر مواد مخدرِ مندرج در ماده 

م با رعایت تبصره ه، آن گرم باشد 30که بیز از داری و... هروئین و مرفین و... در صورتیبرای خرید و فروش و نگه 8و ماده 

 5الی  1ج در بندهای مندر جرائمنیز هرگاه در مرتبه چهارمِ تکرار  9، اعدام مقرر شده است. در شقّ دوم از ماده 8یک از ماده 

الارض است و به گرم باشد، مرتکب در حکم مفسد فی 30، میزان هروئین و سایر مواد مخدر مندرج در قانون بیز از 8از ماده 

 شود.ات اعدام محکوم میمجاز

 31/6/1377ز تاریخ قانون مبارزه با مواد مخدر از زمان تصویب تا اصلاح آن و حتی تا زمان انتشار آن در روزنامه رسمی که ا

گونه که شرح آن گذشت، در دو قسمت از قانون، مجازات مواد مخدر بود. همان جرائماجرایی شد، تنها قانونِ موجود در رابطه با 

 ده بود که در این زمینه بحث خواهیم کرد.توجیه ش« الارضدر حکم افساد فی»ام از باب اعد

مواد مخدر، توفیق چندانی حاصل نشد. شاهد  جرائمکردن کنبه هرحال، با وجود حاکمیت این قانون به مدت ده سال، در ریشه

توان به دو دوره تا تصویب قانون کشور است که میدر کل  1377الی  1358این مدعا، آمار کشفیات انوام مواد مخدر از سال 

                                                           
 قانون مبارزه با مواد مخدر مراجعه شود. 33ماده  تر در مورد اعضای ستاد، به. جهت مطالعه مبسوط7
 ضافه شدند.، به فهرست اعضا ا1376. فرمانده نیروی مقاومت بسیج و وزیر فرهنگ و ارشاد اسلامی در قانون اصلاح قانون مبارزه با مواد مخدر مصوبه 8



؛ یعنی از حاکمیت قانون تشدید 1367الی  1358تقسیم کرد: یک دوره از سال  31/6/1377اصلاح مبارزه با مواد مخدر؛ یعنی 

د؛ و دیگری، که قانون مبارزه با مواد مخدر به تصویب رسی 1367تا اواخر سال  1359مواد مخدر مصوب  جرائممجازات مرتکبان 

و دیگری  60و  1359های ها، آمار اعدام، قابل ملاح ه است: یکی سال. در دو مقطع از آن1377الی  1367از اواخر سال 

شود. زیرا که زمان حاکمیت قانون مبارزه با مواد مخدر بود. ولی، در آمار کشفیات تغییر چندانی ملاح ه نمی 69و  68های سال

الی  1358درصد آن از سال  50کیلوگرم است که  153083677در مجموم  1377الی  1358های سال انوام مواد مکشوفه از

بسیار  1372الی  1358که، درصد کشفیات در سنوات . درحالی1377الی  1373درصد دیگر، از سال  50کشف شده و  1372

کشف شده است )گزارش آماری،  1377ی سال درصد، ط 50در نوسان است و بقیه  4و  3، 2نزدیک به یکدیگر است، یعنی بین 

مله نیروی انت امی، اداره اطلاعات، سپاه توان نتیجه فعالیت شدید نیروی درگیر درامر مبارزه با مواد مخدر، از ج( که می1377

و  جرائممجازات شدید اعدام در کاهز  ثیرتأپاسداران و بسیج و سایر نیروهای مردمی دانست و یا از بُعد دیگر، نتیجه عدم 

لحاظ عدم بازدارندگی قانون به 1376که در سال چه مسلم است اینتشدید فعالیت قاچاقچیان مواد مخدر محسوب کرد. آن

ن مقرر در قانونِ پیشیهای نقدی و حبسهای مبارزه با مواد مخدر، لزوم بازنگری در آن احساس شد و تغییراتی در میزان مجازات

شد، افزایز یافت و در برخی موارد، نقدی در همه موارد به میزان قابل توجهی که بعضاً چندبرابر میهای ایجاد شد که مجازات

میزان حبس کاهز پیدا کرد. ولی، یکی از خصوصیات بارزِ آن، تقلیل اختیار قاضی در اعمال تخفیف مجازات است که به شرح 

 گیرد.و بررسی قرار می آتی، برخی از مواد آن، مورد نقد

؛ از جمله، مجازات نقدی، مجازات اعدام در برخی مواقع با تحدید اختیارات قاضی شدت یافتهای علاوه بر افزایز انوام مجازات

قانون  4ماده  5ر بند دکه عیناً در قانون پس از آن ابقا شد، با این تفاوت که  1367قانون مصوب  4ماده  4اعدامِ مقرر در بند 

موفق به توزیع  این ماده برای بار اول مرتکب این جرم شده و 4، آمده بود که هرگاه محرز شود مرتکب جرم موضوم بند 1367

جز هزینه تامین زندگی ها هم نشده باشد، دادگاه وی را به حبس ابد و هفتاد و چهار ضربه شلاق و مصادره اموال بهیا فروش آن

که در قانون اصلاح قانون مبارزه با مواد مخدر، همان بند به تبصره تبدیل شده کند. درحالیمیاش محکوم متعارف برای خانواده

ه اموال است و در و مقرر نموده که هرگاه مقدار مواد مکشوفه بیست کیلوگرم یا کمتر باشد، مجازات مقرره، حبس ابد و مصادر

 ره چنین است:شوند. متن تبصمیمقادیر بالای بیست کیلوگرم، مرتکبان تحت هر شرایطی اعدام 

ها این ماده برای بار اول مرتکب این جرم شده و موفق به توزیع یا فروش آن 4موضوم بند  جرائمهرگاه محرز شود مرتکبان »

ها را به حبس ابد و هفتاد ضربه شلاق و مصادره هم نشده و مواد بیست کیلوگرم یا کمتر باشد دادگاه با جمع شروط یادشده، آن

کند. در مقادیر بالای بیست کیلوگرم، مرتکبان تحت هر شرایطی ها محکوم میجز هزینه زندگی متعارف برای خانواده آناموال به

9«.شونداعدام می  

شود، اختیارات قاضی در عدم صدور حکم اعدام محدود شده و در صورتی که میزان مواد، بیز از بیست چنانچه ملاح ه می

 ی ناچار به صدور حکم اعدام است.کیلوگرم باشد، قاض

اخیر، از خود نرمزِ بیشتری نشان داده است. برای های از سوی دیگر، رویه قضایی ایران در برخورد با مجازات اعدام، در سال

ه فقره آن، مربوط ب 2000مثال، از بین صد و بیست و پنج هزار پرونده مربوط به مواد مخدر که مورد بررسی قرار گرفته است، 

. ولی از این تعداد، فقط حکم اندهرا تشکیل داد هادرصد پرونده 9صدور حکم اعدام برای متهمان بوده است و این تعداد، فقط 

 اندهبینی دیوان عالی کشور، نقض شددلیل واقعدرصد به اجرا گذاشته شده است و بقیه آنان، یا مشمول عفو شده و یا به 12اعدامِ 
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تا( که شاید بتوان این موضوم را دلیل آن دانست که دیوان عالی کشور نواقص قانون مبارزه با مواد مخدر، بی)کندوکاوی پیرامون 

 فایده بودن مجازات اعدام پی برده است.به بی

1دهنده عدم همگامی سیاست جنایی تقنینی با سیاست جنایی قضایی استوسیله دیوان عالی کشور، نشاننقض احکام اعدام به 0  .

مورد،  1725، فقط «مصوبه مبارزه با مواد مخدر»حکم اعدام افراد مستحق اعدام طبق  15869از بین  1378ی مثال، در سال برا

مورد آن به تایید دیوان عالی کشور رسیده و از بین موارد تایید شده  404منجر به صدور حکم اعدام شده و از این میان، فقط 

مورد حکم اعدام صادر  2390مستحق مجازات اعدام، فقط  13252از بین  1379در سال  مورد آن اجرا شده است. 224نیز فقط 

مورد آن، اجرا شده است. در  226نفر تایید و از بین موارد تایید شده نیز فقط  403شده و از بین موارد یاشده، فقط حکم اعدام 

1واقع سیاست جنایی قضایی 1 زات اعدام و آن هم در حد وسیعی( به متولیان سیاست بینی مجاخواهد ایراد قانون را )در پیزمی 

جنایی تقنینی گوشزد کند که اعمال مجازات اعدام، کارساز نبوده و نیست و این رسالتی است که سیاست جنایی قضایی با 

1دهد.گذار در پیز گرفتن سیاست جنایی تقنینی بر عهده دارد و آن را نیز با کمال کیفیت انجام میهدایت قانون 2  

1درخواست عفو 3 محکومان به اعدام نیز از دو جهت قابل بررسی است: یک جهت، آن است که در صورت عدم امکان نقض حکم  

 38ها با توسل به سازوکار مندرج در ماده دلیل کامل بودن دلایل توجه اتهام به متهم، دادگاهاعدام از طرف دیوان عالی کشور به

1مصوبه )در مورد تقاضای عفو 4 1کنند نارسائی قانون در توسل به آخرین مرحله اعمال خشونت را جبران کنند ( سعی 5 . 

شود، وگرنه اده میدجهت دوم، آن است که حکومت بخواهد به این طریق اعلام کند که موافقت با عفو، امتیازی است که به افراد 

اهی برای فرار از آن باشد. این نحوه فرار از اجرای دنبال ربینی شود و در عمل بهدلیلی ندارد که در قانون مجازات، اعدام پیز

 توان تعبیر کرد.بینی آن در قانون نمیبودن پیزفایدهمجازات اعدام را به چیزی جز بی

شود تا تردیدی در صحت مطالب یادشده ایجاد نشود. برای عملیِ این امر، در ادامه بیان میهای شدن مطلب، نمونهبرای روشن

ها، براساس قانون )چه از حیث مقادیر تریاک کشف شده و چه از حیث ادله ای که موضوم آنمورد پرونده 10رسی از بر»مثال، 

 دست آمده است:دست آمده و چه از حیث اقرار صریح متهمان( مشمول حکمِ اعدام قرار گرفته بودند، نتایج زیر بهبه

                                                           
 ( مراجعه شود.8513. برای مطالعه بیشتر در مورد نسبت سیاست جنایی قضایی و تقننی ایران در مورد مجازات اعدام در جرایم مواد مخدر، به رحمدل )10

کننده در همایش و کارگاه قلاب شرکتهای انوسیله مرکز پژوهش، مطالعات و آموزش ستاد مبارزه با مواد مخدر از قضات دادگاه. نتایج حاصل از نظرسنجی صورت گرفته به11
ات است، در پاسخ به این گزاره که بهترین راه کاهش جرائم مواد مخدر، تشدید مجاز»های انقلاب ویژه مواد مخدر کشور به این شرح بوده است: آموزشی ویژه قضات دادگاه

اد مخدر فقط در راه تشدید قوانین مبارزه با مواد مخدر ین گزاره که بهتر است بودجه مبارزه با مواند. در برابر انظر مخالف ابراز داشته %3/29نامطمئن و  %4/30موافق،  37%
اند. پاسخ قضات به این پرسش که به نظر شما بازتاب اعدام قاچاقچیان مواد مخدر چه تأثیری در نظر مخالف داشته %8/59موضعی نامطمئن و  %8/9موافق،  %2/27صرف شود، 

نیز اعتقاد  %2/15تأثیر دانستند و ، آن را بی%9/23الملل دارد، ها بازتاب منفی در جوامع بیناند که اعدامبر این باور بوده %5/43للی دارد، به این صورت بوده است: المجوامع بین
 (.1382، )رحمدل، «المللی مثبت بوده استداشتند که بازتاب اعدام قاچاقچیان در جوامع بین

ای که درصد احکام تایید نشده در مرکز در رابطه با گونهتاکنون بنا به دلایل متعدد کاهش یافته است به 1378دهد که قاطعیت در اجرای قانون از سال نشان می. بررسی آماری 12
 (.72، 1379ال قبل کاهش یافته است، )سالنامه آماری سها هر سال نسبت به در مقایسه با احکام صادره استان 32ماده 

شده است که نسبت به سال قبل  درصد( از آنان تقاضای یک درجه تخفیف 76) 1250نفر مورد تایید قرارگرفته که برای  1653در مجموع، احکام اعدام درباره  1379در سال . 13
 (.1379دهد )سالنامه آماری درصد رشد را نشان می 87تقاضای عفو 

که مجازاتی صورتیهای تعزیری مقرره در این قانون را تا نصف حداقل مجازات آن جرم تخفیف دهد درمخففه مجازاتتواند در صورت وجود جهات : دادگاه می38. ماده 14
مجازات اعدام تقاضای عفو و تخفیف مجازات به  سال خواهد بود و در مورد 15یابد. میزان تخفیف در احکام حبس ابد فاقد حداقل باشد همان مجازات تا نصف تخفیف می

 یون عفو ارسال خواهد شد.کمیس

« نامه اجرایی مصوبه مبارزه با مواد مخدرآئین 31مصوبه مبارزه با مواد مخدر در مورد مجازات اعدام، تقاضای عفو به کمیسیون عفو ارسال خواهد شد و طبق ماده  38. طبق ماده 15
ستحق عفو تشخیص دهد، من کل کشور، شخصاً یا برحسب تقاضای محکمه، محکوم علیه را مصوبه، چنانچه رئیس دیوان عالی کشور یا دادستا 38در اجرای قسمت زیر ماده 

رونده را از طریق هیئت عفو سریعاً پاجرای حکم تا اظهار نظر کمیسیون عفو قوه قضائیه و قبول یا رد پیشنهاد عفو از طرف مقام رهبری متوقف خواهد شد. در این مورد دادگاه 
برای محکومان مواد  19/9/1373نامه کمیسیون عفو و بخشودگی مصوب در اجرای آئین»نامه اجرایی مصوبه آئین 20و طبق ماده « کندیه ارسال میبه کمیسیون عفو قوه قضائ
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مکاری متهم برای هک مورد قاضی پس از صدور حکم اعدام با اشاره به تنها در سه مورد، بدواً حکم اعدام صادر شده بود، در ی

جه تخفیف از دستگیری سایر متهمان دو درجه تخفیف داده بود و این مسئله مورد موافقت دادستان کل کشور مبنی بر یک در

فروش نرفته بود و قاضی بدون که مواد مخدر کشف شده بهطریق کمیسیون عفو قرار گرفته بود. در دومین مورد با توجه به این

حکوم کرده بود، ماستعلام از سابقه، حسب اقرار متهم به داشتن سابقه محکومیت در مورد قاچاق مواد مخدر، وی را به اعدام 

ء مستلزم رسیدگی حکم یادشده توسط دادستان کل با این استدلال که وجود شبهه در تاریخ سابقه کیفری و لزوم احتیاط در دما

ختن متهمان صورت است، حکم را نقض کرده بود. در مورد سوم که معامله با عامل نفوذی مقامات قضایی برای به دام اندادقیق 

ض کرده و درخواست پذیرفته بود، دادستان کل با این استدلال که در خصوص مورد، اعدام خلاف احتیاط در دماء است، رای را نق

 رسیدگی مجدد کرده بود.

است که قضات، از ابتدا سعی کرده بودند به  شده مشاهده داشته، حضور آن دادرسی روند در نگارنده دیگر، که در چهار پرونده

41ماده  4هر طریق ممکن محتویات پرونده را با تبصره بند  6  74منطبق نموده و حکم اعدام را به حبس ابد، مصادره اموال و  

ضربه شلاق تبدیل کنند و در سه مورد نیز حکم اعدام با استناد به جهات تخفیف مجازات به حبس ابد و مصادره تبدیل شده 

داری از مواد مخدر به فروش بود؛ ولی حکم بدوی صادره، گاه با این استدلال که طبق اقرار متهمان یا گزارش نیروی انت امی مق

رفته و یا متهم سابقه محکومیت کیفری مؤثر دارد و گاه با این مبنا که حکم اعدام حد است و از احکام سلطانیه و حکومتی است 

و نه احکام تعزیزی و قاضی حق دارد در صورت مشاهده جهات تخفیف مجازات، پیشنهاد عفو و تخفیف دهد، از سوی دادستانی 

 و دیوان عالی کشور برای صدور حکم اعدام یا با قید لزوم درخواست قاضی برای تخفیف نقض شده بود. کل کشور

صورت قانونی مشمول هایی که حسب مقادیر کشف شده هروئین و اقرارهای متهمان، بهمورد پرونده 10در عین حال، در تمام 

دور حکم اعدام ص، از 8ماده  6بند  1رایط پرونده بر تبصره قرار گرفته بودند، قضات با تطبیق ش 8حکم اعدام موضوم ماده 

ها، پرونده از این مورد از آن 9ضربه شلاق کرده بودند که در  84خودداری کرده و آن را تبدیل به حبس ابد، مصادره اموال و 

بدیل در پرونده ن تخفیف و تحیث تایید شده بود ولی از جهت موارد دیگری ن یر عدم مداخله وکیل در پرونده یا اعمال همزما

 ی در مجازات صادر شده نداشت. ثیرتأدر خصوص مجازات مصادره اموال و شلاق نقض شده بود که البته 

توان نتیجه گرفت که گرایز قضات ، میاندهعدام بودای که مشمول مجازات اپرونده، نمونه 2000با تعمیم نتایج آماری حاصل از 

ها واعمال موسع تر کردن موارد اجرای مجازات اعدام، محدود کردن دایره شمول این حکم در پروندهدادگاه انقلاب به سمت کم

« با مواد مخدر مصوبه مبارزه» 4و  8مواد های و تبصره« قانون مجازات اسلامی»اختیارات قانونی ناشی از تخفیف مندرج در 

 است. 

های مربوط به قاچاق هروئین که در فاصله سالهای درصد پرونده 90اک و مربوط به قاچاق تریهای درصد پرونده 70بنابراین در 

، حکم اعدام و مصادره اموال به جهات و دلایل مختلف به حبس اندهدر دادگاه انقلاب اسلامی تهران مطرح شد 1376-1377

دستان کل کشور و رئیس دیوان ضربه شلاق تبدیل شده است و در عین حال، در مرحله تجدید ن ر دا 74ابد، مصادره اموال و 

درصد به جهت  10درصد به جهت احتیاط دماء و  20قاچاق تریاک، های درصد احکام بدوی اعدام در پرونده 30عالی کشور، از 

درصد مابقی، باید گفت که در کنار استدلال  70وجود دلایل و جهات تخفیف تا یک درجه )حبس ابد( نقض شده است و در مورد 

ها برای درصد پرونده 40ی کشور مبنی بر حد بودن مجازات اعدام و امکان اعمال تخفیف از طریق کمیسیون عفو، دیوان عال

جهت رعایت نکردن مقررات شکلی )ن یر عدم مداخله درصد به 10درخواست تخفیف به کمیسیون عفو فرستاده شده است. 

                                                           
بیست کیلوگرم یا کمتر باشد اد، این ماده برای بار اول مرتکب این جرم شده و موفق به توزیع یا فروش آنها هم نشده و مو 4. هرگاه محرز شود مرتکبان جرائم موضوع بند 16

کند. در مقادیر بالای بیست کیلوگرم مرتکبان تحت هر ر ضربه شلاق و مصادره اموال ناشی از همان جرم میدادگاه با جمع شروط یادشده آنها را به حبس ابد و هفتاد و چها
 شوند.شرایطی اعدام می



نقض شده و مشمول « قانون مجازات اسلامی»به ماده تخفیف در جهت عدم امکان استناد درصد به 20وکیل در امر دادرسی( و 

درصد آراء صادره مبنی بر  10مربوط به قاچاق هروئین نیز همه های حکم اعدام شده است. در مرحله تجدید ن ر در پرونده

ها، در مرحله اعدام آنها که مجازات درصد دیگر پرونده 90اعدام، مورد تنفیذ رئیس دیوان عالی کشور قرار گرفته است و در 

جای اعدام نشده است و حکم، عیناً توسط گونه اعتراضی به صدورحکم حبس ابد بهرسیدگی به حبس ابد تبدیل شده است، هیچ

 (.1379)قناد، « رئیس دیوان عالی کشور تایید شده است

کنند به هر نحوِ ممکن، قضات سعی میایی چقدر با سیاست جنایی تقنینی فاصله دارد و شود که سیاست جنایی قضملاح ه می

 راهی برای فرار از اجرای مجازات بسیار سنگین اعدام پیدا کنند. 

راهه رفته گذار در وضع قانون، به بیتبعیت نکردن سیاست جنایی قضایی از سیاست جنایی تقنینی به این معنا است که قانون

ه به واقعیات جامعه اقدام به تصویب قانون کند و تنها با وضع مجازات ای و بدون توجگذار در یک اتاق شیشهاست. اگر قانون

گذاری کند و خیال کند که با اعدام چند نفر قاچاقچی که ها، قانونبسیار سنگین و بدون توجه به علل و فقط با توجه به معلول

باهی را انتخاب کرده است. در عوض برخی از تواند به حل مشکل بپردازد، راه اشتآیند و نه علت، میشمار میخودشان معلول به

گذار را گرانه قانونتر و بهتر از این وقایع، راه اعمال سرکوبلحاظ مشاهده عینی وقایع اجتماعی و امکان درک درستقضات به
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 گیری نتیجه

خصوص کشورهای در حال توسعه است. اهمیت یکی از معضلات جامعه جهانی و به گردانروانمربوط به مواد مخدر و  جرائم

یابد که به این نکته توجه داشته باشیم که کشور ما، همجوار کشوری است که تولیدکننده انبوه این موضوم زمانی افزایز می

 این مواد است.

گذاران تمامی کشورهای جهان قرار گرفته مواد مورد توجه قانون مربوط به این جرائممختلفی برای مبارزه با های در این میان، راه

یادشده تعیین شده جرائم ست. این مجازات که از سوی برخی کشورها برای مبارزه با ها، مجازات اعدام اترین آناست که سنگین

 گذار ایران نیز مورد تایید واقع شده است.است، از سوی قانون

یادشده، جرائم شود که از همان اوانِ پیدایز این مجازات برای گذاری در این زمینه، معلوم میونبا توجه به سیر تاریخی قان

 که این موضوم تا کنون نیز ادامه داشته است.  اندهآرایی کردها در مقابل هم صفها و موافقتمخالفت

میت و کیفیت در این زمینه، معطوف به ک لازم به ذکر است که بیشترِ مباحث در خصوص پذیرش یا عدم پذیرش مجازات اعدام

ست، بحث از گیرندگی آن است. همچنین در ن ام حقوقی ما که یک ن ام مبتنی بر شریعت اسلامی ابازدارندگی و قدرت پیز

 نیز مطرح است. گردانروانمواد مخدر و  جرائمفقهی یا غیرفقهی بودنِ این مجازات در خصوص 

طورکلی، طرح استدلال موافقان و مخالفان مجازات های حقوقی، سیر تاریخی مجازات اعدام بهتحقیق حاضر، با تکیه بر ن ریه

دهد که نه تنها وجود یا عدم این مجازات در یک سیستم حقوقی، به مسائل و مقتضیات گوناگونی بستگی اعدام و... نشان می

طورکلی یر است، بلکه درخصوص بازدارندگی این مجازات هم بهدارد که از زمانی به زمان دیگر و از مکانی به مکان دیگر قابل تغی

1ای مطلوب در تحقیق حاضر، باید این مجازات را در سیاقِتوان اتخاذ موضع کرد. در نتیجه، برای رسیدن به نتیجهو مطلق نمی 8  

 سنجید. گردانروانمواد مخدر و  جرائمخاص 

                                                           
باشد. دادرسان که با وقایع ای تفسیر کنند که با عدالت منطبق گونهکه حامی و مجری قانون باشند، انسانند و به حکم طبیعتِ خود، میل دارند قانون را به. قضات پیش از آن17

گیرند. قاضی نماینده دولت است و به نام او کنند و از آن الهام میتر احساس میوجود آورده است روشنرو هستند، عدالتی را که اخلاق عمومی بهطور مستقیم روبهخارجی به
 (.1377شود )کاتوزیان، از محیط خود متأثر می« انسان»گیرد ولی عنوان تصمیم می
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هایی است که از سوی شرم معین مجازات یادشده در زمرهجرائم شد، مجازات اعدام در از سوی دیگر، از آنجا که اگر ثابت می

شد؛ زیرا در شود، بحث بر سر بازدارندگیِ آن در ن ام حقوقی ما بیهوده میشده و به تعبیر دیگر از تعزیرات شرعی محسوب می

م وجود حکمت در احکام الهی و امور خفیّه، مانع بحث ، موضوجرائمشدن عدم بازدارندگی اعدام در این این صورت، بر فرض ثابت

 شد.بر سر اصلاحِ اعِمالِ این مجازات می

 جرائمشوند، مجازات اعدام در الارض و محاربه، دو جرم جداگانه محسوب نمیجا که افساد فیدهد از آنتحقیق حاضر نشان می

توان آن را در مواردی تعدیل کرد و یا حداقل س، میو بر آن اسا توان از تعزیرات شرعی شمردرا نمی گردانروانمواد مخدر و 

 شرایطی را ایجاد نمود که این مجازات، از بازدارندگیِ لازم برخوردار شود.

گشوده شد، در ادامه به بازدارندگی این  مزبور جرائمگیریِ یادشده، بحث بر سر بازدارندگی مجازات اعدام در جا که با نتیجهاز آن

 خصوص در دستگاه قضایی ایران پرداخته شد. به گردانروانمواد مخدر و  جرائمت در مجازا

ای که اکنون در حال اجرا است، از با شیوه گردانروانمواد مخدر و  جرائمنتیجه این بررسی، این است که مجازات اعدام در 

1بازدارندگی 9 وضوح در چشم قضات و یادشده(، بهجرائم ت اعدام در جا که این مورد )وجود مجازالازم برخوردار نبوده و از آن 

دستگاه قضا ناعادلانه جلوه کرده و سودی در آن دیده نشده است، سیاست جنایی قضایی ایران، همیشه از هر راهی که امکان 

 وفق دهد. تعدیلِ این موضوم وجود داشته، وارد عمل شده تا سیاست جنایی تقنینی را در این خصوص با واقعیات اجتماعی 

ر محیط زندان و ترین دلایل عدم بازدارندگی مجازات یادشده، این است که این مجازات دلازم به توضیح است که یکی از مهم

زات را دارد، باید حداقل گذار، قصد اعمالِ این مجاگیرد. بدین ترتیب، در مواردی که قانوندور از ابصارِ عمومی و مردم صورت می

که شود، مگر اینکه فقط به حذف مجرم همت گماشت و این امر میسر نمیی عملی کرد که بازدارنده باشد، نه ایناگونهآن را به

 جا وجود دارد.بینی نیز در آناعمالِ مجازات یادشده در مکانی برگزار شود که چشمِ عبرت

ترتیب که، قانون مجازات اسلامی مصوب  ، بدینحاصل از این تحقیق است طورکلی، مؤیّد نتیجهگذار نیز بهرویکرد جدید قانون

درجه تقسیم نموده است،  8ها را به مارش قرار داده و آنشهای تعزیری را مورد ، مجازات19 شمسی، که در ماده 1392سال 

ال، جزای س 25شود، حبس بیز از شناخته می 1 عنوان درجهترین مجازات آن که بهآورد و سنگیننامی از مجازات اعدام نمی

گذار نیز در رسد قانونن ر میترتیب، بهکلّ اموال و انحلال شخص حقوقی است. بدین نقدی بیز از یک میلیارد ریال، مصادره

 دنبالِ بازسازیِ و تعدیل این مجازات است.کنونیِ اجرای اعدام، سودی ندیده است و به شیوه

 گردانروانمرتبط با مواد مخدر و  جرائماجرای کنونیِ آن، در خصوص  م با شیوهسو، مجازات اعدارسد، از یکن ر میبنابراین، به

 از بازدارندگی لازم برخوردار نیست. 

طورکلی است )طه بهگردان روانمواد مخدر و  جرائمجا که محقق، خود نیز مخالف حذف مجازات اعدام در بدین ترتیب، از آن

هایی که بازدارندگی را افزایز )از طریق روش جرائمکردنِ مجازات اعدام در این رندهسو، در جهت بازدا(، از یک1393طاهری،

عنوان های دیگری را بهدهد، مجازاتدهد( کوشید و از سوی دیگر، تا حدی که ن ام حقوقیِ کشور و شرم مقدس اجازه میمی

ا اجبار به اقامت ی، منع اقامت در یک محل معین یقانون مجازات اسلام 19 های سنگین مندرج در مادهجایگزین )از جمله حبس

 ررسی قرار گیرد.در یک محل معین و منع اشتغال به برخی مشاغل( در ن ر گرفت. بحثی که باید در مجالی دیگر، مورد بحث و ب

بیز از توجه به اقدامات انون، شود که این ق، معلوم میگردانروانمواد مخدر و  جرائماز سوی دیگر، با نگاهی به قانون مبارزه با 

این قانون باید به  رسد که در اصلاحات بعدیگرایانه توجه داشته است. بدین ترتیب، به ن ر میپیشگیرانه، به اقدامات سرکوب

 اقدامات پیشگیرانه، توجه بیشتری مبذول شود.

                                                           
رسد مجازات اعدام در جرائم مورد بحث، از کارآمدی لازم برخوردار است، اما این مجازات نظر می. لازم به توضیح است که با توجه به تفکیک بازدارندگی از کارآمدی، به19

 اکنون از بازدارندگی در این جرائم برخوردار نیست. 
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 .9/5/1389 مصوب مخدر، مواد با مبارزه قانون اصلاح قانون اصلاحیه -

 (. مجازات اعدام، تهران: انتشارات دهخدا.1357الدین. )امیرعلایی، شمس -

 (. مجازات اعدام، ترجمه مصطفی رحیمی، تهران: انتشارات آگاه.1365آنسل، مارک. ) -

 انتشارات آوای :تهران اطلاعات، هاین ام و مواد مصرف سوء و مخدر مواد اعتیاد،(. 1389) .همکاران و حسین درگاهی، -

 .گستردانز

 .قضائیه قوه انتشارات :مخدر، تهران مواد با مبارزه قانون اصلاح قانون بررسی و شرح (.1392) .حسین ذبحی، -

(. مطالعه تطبیقی سیاست جنایی ایران، انگلستان و ولز در قبال قاچاق مواد مخدر، رساله دکتری، 1382رحمدل، منصور. ) -

 دانشگاه تهران.

قنینی و قضایی ایران در زمینه مجازات اعدام در جرائم مواد مخدر، (. تحولات سیاست جنایی ت1385رحمدل، منصور. ) -

 .165-149، 1شناسی ایران، شماره مجله جامعه

سیدمهرداد  دکتر ترجمه ،(بنگ علف، جوانا، ماری) حشیز مخدر، مواد از آشکار حقایق مجموعه(. 1389) .مهلینگ رندی، -

 .آبژ نشر :تهران رستمی، نازیلا و م فر

 مخدر، قابل دسترسی به آدرس: مواد با مبارزه ستاد دبیرکل مقام قائم(. 1393. )طاهریطه -

http://www.irna.ir/fa/News/81430916 (28/10/1393: بازدید تاریخ) 

 .شمسی 1392 سال مصوب اسلامی، مجازات قانون  -

 -المللی علمیمخدر، مجموعه مقالات همایز بین(. بررسی تناسب بین جرم و مجازات در جرائم مواد 1379قناد، فاطمه. ) -

 های مختلف سیاست جنایی در قبال مواد مخدر، تهران: روزنامه رسمی کشور.کاربردی جنبه

 (. فلسفه حقوق، چاپ اول، تهران: شرکت سهامی انتشار.1377کاتوزیان، ناصر. ) -

ابرندآبادی، حسین نجفیآمریکای شمالی، ترجمه علیشناسی انگلستان و های نو در جرم(. گرایز1365گسن، ریموند. ) -

 مجله دانشکده حقوق دانشگاه شهید بهشتی.

  اعدام، مجازات وضعیت بررسی (.1387) .قم استان دادگستری قضایی توسعه و ریزیبرنامه معاونت -

 .طه تبلیغاتی کانون :قم

 تهران: نشر میزان.های فقه جزا، (. بایسته1378شاهرودی، سیدمحمود. )هاشمی -

(. حقوق جزای نوین جمهوری فدرال آلمان در بوته آزمایز، ترجمه محمد آشوری، مجله 1368هانس هنریز، یشک. ) -

 .239کانون وکلا، 
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