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 چکیده

های موجود در دنيا سایه سهمگينی نابحر های مهم اجتماعی است كه امروزه در تمامیمصادیق آن یكی از پدیدهمسئله جرم و 

وش رباشد. بوشهر می استان بوشهر استان اجتماعی امنيت بهبود در رسانه نقش بررسی . هدف از تحقيق حاضر انداخته است

يه افراد ساكن در استان بوشهر ی آماری پژوهش حاضر شامل كلجامعهصورت ميدانی و از نوع همبستگی است. تحقيق حاضر به 

عنوان نمونه انتخاب شدند. در این پژوهش،  گيری هدفمند و تصادفی ساده بهی نمونهنفر از افراد به شيوه 1111باشد. تعداد می

يل و تحلرسون و آزمون تی مستقل آوری اطلاعات و آزمون همبستگی پيشنامه محقق ساخته و مصاحبه عميق برای جمعاز پرس

طه راب نقش رسانه و  بهبود امنيت اجتماعی های تحقيق نشان داد كه بينها  استفاده شد. یافتهواریانس برای تحليل داده

 جنسيت، سن، تحصيلات آنان به توجه با مطالعه مورد افراد ، و همچنين بين نقش رسانه و  بهبود امنيت اجتماعی درردامعنی

 دارد.  وجود داریمعنی تفاوت

  های کلیدیواژه

 .شناسی، پيشگيری،آسيبرسانه، بهبود امنيت اجتماعی

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 مقدمه

توان مهمترین دوره در نوآوری و شكوفایی اداره پليسی تلقی كرد. رویكردهایی همچون اداره امور پليس های اخير را میدهه

خيز در دهه نود قرن بيستم ميلادی ظهور له و اداره امور پليسی مناطق جرمحل مسئ محور، اداره امور پليس مبتنی برجامعه

های بسياری درباره عوامل مؤثر بر كاهش جرم در دهه نود قرن ها و ادارات پليس جریان یافت. گرچه بحثكرد و در سازمان

                                                           
 Email: ydehghani@yahoo.com         (                      نویسنده مسئول) فارس بوشهرنشناسی دانشگاه  خليج استادیار گروه روا -1

mailto:ydehghani@yahoo.com


ركاران امور پليسی و حتی عامه مردم، اقدامات اندبيستم ميلادی در دنيا مطرح شد، اما بسياری از محققان علوم پليسی، دست

 (.  1331، 4؛ براتون7111، 9؛اک و ادوارد1331، 7دانند )كلينگ و كاترینپليسی نوین را عامل اصلی كاهش جرم می

 یساساصول ا یصورت اجرا به شتري، بلكه بستيدسترسی نقابل یاثابت و كليشه یهاحلراه قینوعاً از طر 1از جرم یريشگيپ

 1(SARA) «سارا»مدل  لياز قب رانهيشگيهایی از اقدامات پنسخه رياخ یهاشود. در سالمی دهید ندیفرآ کیدر مراحل مختلف 

منسجم  ريمسئله محور كاربرد دارند. تداب سياند كه در پلشده است، ارائه یابیتحليل، پاسخ و ارز و تجزیه ،یوارس یو به معن

ين و كاربردی دارند. نگارنده بر هم یاتيجنبه عمل گرید یو برخ یو علم ینظر شترياز آنها ب یمتنوع هستند و برخ یريشگيپ

 یررسمورد ب كرده و ميتقس ،یو )ب( كاربرد یدسته )الف( علم دواز جرم را به  یريشگيپ ندیفرآ نهيموجود در زم یاساس الگوها

هادن و برعكس نام ن ستين گرید یغيرعلمی بودن الگو یبه معن «یعلم یالگو»قرار خواهد داد. لازم به ذكر است كه ذكر عنوان 

سهولت  اوصاف صرفاً جهت نی، انتخاب اهنخواهد بود. بلك گرید یبودن الگو یركاربرديغ یدوم به معن یبه الگو «یكاربرد یالگو»

 در مطالعه است.

برابر ، قهرمان در در برابر بد، زشت در مقابل زیبا خوبهای خود را در قالب های دور تا كنون مفاهيم و  انگارهها از زمانرسانه

يرد و همواره گای قرار میرسانی رسانههای اطلاععدالت نيز به خوبی در این گونه، قالب جرم و اندشرور به مخاطبان نشان داده

ید ها از یک سو توانایی تشدهای تلویزیونی است. بدین ترتيب رسانهگيری اصلی رسانه و برنامهها و خط مشی و جهتسياست

ئولانه رسانی مساز سوی دیگر با ایفای نقش اطلاع احساس ناامنی، ترویج بزهكاری و تشویق افراد مستعد ارتكاب جرم را دارند و

گاه یگر كه آن به دید. دیدگاه دو تأمين احساس امنيت مؤثر باشند توانند در كاهش وقوع جرمزندگی سالم میترویج الگوهای  و

ی، شنيداری و نوشتاری با انعكاس اخبار و رویدادهای جنایی، قبح و زشتی های دیداركنند، معتقد است كه رسانهسلبی یاد می

ها و وقوع جرم ای جمعی بررسی نقش دوگانه رسانههدر پيشگيری و وقوع جرایم و برندی مجرمانه را در جامعه از بين میرفتارها

كند و زمينه سقوط برخی ها عادت میط، اجتماع پس ازمدتی به این زشتیدر این شرای .دهندیعادی و طبيعی نشان مرا امری 

ها به طور عدم انتشار اخبار جنایی در رسانهسازد. برخی از طرفداران این دیدگاه به ا وهنجارهای اجتماعی را فراهم میهارزش

ها نيازمند وقوع حوادث جذاب ، رسانهطور محتاطانه باور دارندمطلق معتقدند و برخی دیگر به پوشش خبری حوادث جنایی به 

 (های مسئول رسيدگی به جرایم و برقراری عدالت و نظم )مانند پليسدیدنی هستند و سازمان كننده و تصاویر جذاب وسرگرم و

 .به همراه داشته باشند ای منعكس نمایند كه تایيدات عامه مخاطبان راكه این حوادث و وقایع را به گونهنيز مجبورند 

 از ناشی هاینگرانی و محيط در ناامنی احساس. باشدمی انسان اصلی نيازهای و ضروریات از برای زندگی امن محيطی وجود

 پذیرانجام درستی به غيره و اجتماعی و فرهنگی و اقتصادی امور و داده قرار شعاع تحت را انسانی سایر فعاليتهای ناامن، مكانهای

 جنایت و جرم از ترس و خطر احساس امنيت، كمبود. برميگردد آنها دارایيهای و اشخاص از حفاظت امنيت به .بود نخواهد

 عوامل تریناصلی از یكی امنيت ميگردد. احساس شهری هایمحيط كارایی عدم و همگانی هایعرصه استفاده از كاهش موجب

 كه همانگونه بود. نخواهد شهروندان اجتماعی تعاملات و حضور عرصه جامعه شهری، بدون آن، رفته و شمار جامعه به پایداری

 عنوان به این مطلب و باشدمی آنها درمان بر مقدم بيماریها از پيشگيری موضوع انسانی اجتماعات درمان و بهداشت مسئله در

 وقوع از پيشگيری كردن و جلوگيری یعنی است بدین گونه نيز شهری جرائم خصوص در است، شده پذیرفته ایریشه اصل یک

 انجام هزینه پر اقداماتی سلسله طی كشور یک انتظامی و قضایی هایدستگاه و دولت كه است اقداماتی تمامی بر مقدم جرائم

                                                           
1. Kelling  & Catherine 

2. Eck & Edward 

3. Bratton 

4. crime prevention 

5. Scaning, Analysis, Response, Assessment 



حقيق حاضر بررسی نقش له اصلی تبراساس موارد فوق مسئ .(7113، 2كنند )سوری تنبيه و مجازات را مجرم فرد تا دهندمی

ای هباشد و بر این اساس فرضيهود امنيت اجتماعی استان بوشهر میسيما، نوشتاری، مجازی و ...( در بهب ها )صدا وانواع رسانه

 گيرد:زیر مورد بررسی قرار می

 مطالعه مؤثر است. ی در افراد مورداجتماع تيدر بهبود امنهای شنيداری رسانه

 مطالعه مؤثر است. ی در افراد مورداجتماع تيدر بهبود امنهای دیداری رسانه

 مطالعه مؤثر است. ی افراد مورداجتماع تيدر بهبود امنهای نوشتاری رسانه 

 مطالعه بر حسب سن مؤثر است. ی در افراد مورداجتماع تيدر بهبود امنها )شنيداری، دیداری و نوشتاری( رسانه 

 مطالعه بر حسب جنسيت مؤثر است. ی در افراد مورداجتماع تيدر بهبود امنها )شنيداری، دیداری و نوشتاری( رسانه 

با توجه به ميزان تحصيلات مؤثر آنان  مطالعه ی افراد مورداجتماع تيدر بهبود امنها )شنيداری، دیداری و نوشتاری( رسانه 

 موثر است.

 روش تحقیق

 طرح تحقیق

 یدف اصله نكهینظر به ا یعلوم انسان یهاپژوهش شتريدر بباشد. صورت ميدانی و از نوع همبستگی میروش تحقيق حاضر به 

 یهاپژوهش یطهياز نظر هدف در ح حاضرپژوهش  ،توان گفتیم است یدانيموضوع به روش م کی یاز انجام پژوهش بررس

ده تفاده شاس عميق و مصاحبه پرسشنامهی، دانيپژوهش از روش م نیدر ا كهینبا توجه به ا ،گرید یباشد. از سویم یكاربرد

 است. یشیمايپ -یفيپژوهش توص کیها، داده یو روش گردآور تيكرد كه پژوهش حاضر بر اساس ماه انيتوان بیم ؛است

  جامعه آماری پژوهش

 باشد.اد ساكن در استان بوشهر میجامعه آماری این پژوهش كليه افر

 گیری و حجم نمونهشیوه نمونه

ه در تحقيقات همبستگی با توجه به اینكه حداقل حجم نمون است. در استان بوشهركليه افراد ساكن مورد مطالعه  تيجمع

ای انتخاب گيری چند مرحلهنهنفر با استفاده از روش نمو 1111ای به حجم ا جهت افزایش اعتبار نتایج نمونهباشد امنفر می 111

عد از شهرهای هر ادفی انتخاب و در مرحله بشهرستان دشتستان، بوشهر و كنگان به صورت تص 9بدین صورت كه ابتدا  شد.

( این شيوة 7111به عقيدة كوهن و همكاران ) های فوق نمونه مورد نظر انتخاب و مورد مطالعه قرار گرفتند.كدام از شهرستان

 یا گروهتواند در مراحل مختلف انتخاب خوشه آید كه در آن محقق میای به حساب میگيری خوشهگيری نوعی از نمونهنمونه

گيری گيری تصادفی ساده، و اگر بخواهد نسبت افراد نمونه برابر با نسبت افراد جامعه باشد، از نمونهنمونه بر حسب نياز از نمونه

كند و در هر گيری هدف تغيير میای، در هر مرحله نمونهگيری چند مرحلهای استفاده كند و به عبارت بهتر در نمونهطبقه

 .د نمونه بر اساس ملاک جغرافيائی، اقتصادی، سياسی و... انتخاب شودمرحله امكان دار

 ها )اطلاعات(ابزار گردآوری داده

 جمله ازاست.  آوری اطلاعات استفاده كردهق ساخته و مصاحبه عميق  برای جمعدر این پژوهش، محقق از پرسشنامه محق

ها، نگرش سنجش برای هامقياس كلی طور به. است نگرش گيریاندازه رفتاری، مقياسعلوم تحقيقات در هاداده گردآوری ابزار

 توانمی اهنگرش گيریاندازه برای. رودمی كار نيستند، به گيریاندازه قابل آسانی به كه هاییخصيصه سایر و ها، عقایدقضاوت

                                                           
1. Surrey 



 اصلهف مقياس و گاتمن پریستون، معنایی، افتراق ليكرت، مقياس: از عبارتند آنها ترینمهم كه كرد استفاده هاییمقياس از

  بوگاردوس. اجتماعی

 از مقياس این. است كرده استفاده ليكرت مقياس یعنی نگرش، گيریاندازه مقياس ترینرایج از پژوهش این در محقق لذا

 مورد پدیده از خاصی حالت هاگویه این شود.می ساخته است، شده تدوین خاصی ترتيب به كه هاگویه از منظم ایمجموعه

 تدوین برای. كندمی است، عرضه مساوی ایفاصله هایداده گيریاندازه ارزش لحاظ از كه هاییگویه صورت به را گيریاندازه

 ميزان دهندهپاسخ. شودمی استفاده مساوی تعداد به گيریاندازه مورد پدیده درباره نامساعد و مساعد عبارات از معمولاً هاگویه

نشان  است درجه« هفت یا» پنج تا یک از معمولاً كه شده بندیدرجه مقياس یک در عبارات این از یک هر با را خود موافقت

 این عددی جمع حاصل. شودمی گذاریارزش «رتبه» علمی نظر از هاگویه این از یک هر به آزمودنی پاسخ سپس. دهدمی

  دهد.می بدست مقياس این در را آزمودنی نمره هاارزش

های جرائم خشن و راه كه است سوال 71 حاوی پژوهش این ( طراحی شد. پرسشنامه7111پرسشنامه بر اساس نظریه اكبلوم ) 

 .ستا شده بندیدرجه "كاملاَ نادرست" تا "كاملاَ درست" ليكرت، از ایدرجه پنج طيف بوسيله كه را مورد بررسیپيشگيری 

سوال با نمره كل محاسبه شد و برای محاسبه  این پرسشنامه آزمون ضریب همبستگی هر )اعتبار( همچنين برای محاسبه روایی

 حاصل شد. 12/1پایایی هم از روش آلفای كرونباخ استفاده شد كه مقدارآن  

 ی تحقیقهایافته

تشییكيل  درصیید را زنان 1/79 ها، مردان وكل آزمودنی از درصیید 4/21شییناختی نشییان داد كه كه های جمعيتبررسییی داده

سال،  71-91درصد در گروه سنی بين  1/99سال، و  71-71ها، در گروه سنی بين كل آزمودنی از درصد 1همچنين . دهندمی

درصد در گروه سنی بين  2/11سال، و  91-49درصد در گروه سنی بين  11سال،  97-92درصید در گروه سینی بين  7/97و 

  سال قرار داشتند. 11-44

 گيرد.ها به تفكيک مورد بررسی قرار میای استنباطی حاصل از بررسی فرضيههدر این بخش یافته

 در بهبود امنیت اجتماعی بهبود های شنیداری،رسانهی بین داری رابطهنتایج آزمون معنی :1جدول 

رسانه های 

 شنیداری
  بهبود امنیت پیشگیری از جرم

هارمتغی  

 شاخص   

**1811  **1829  1 
ضریب همبستگی 

 پيرسون
 بهبود امنیت

داریسطح معنی  18111 18111  

 تعداد 1111 1111 1111

**1819  1 **1829  
ضریب همبستگی 

 پيرسون
 پیشگیری از جرم

داریسطح معنی 18111  18111  

 تعداد 1111 1111 1111

1 **1819  **1811  
ضریب همبستگی 

های شنیداریرسانه پيرسون  

داریسطح معنی 18111 18111   



11/1p< 
** 

 نيداری،ش هایداری ضریب همبستگی پيرسون بيانگر آن است كه بين متغير رسانهدست آمده از انجام آزمون معنینتایج به

 .دار وجود داردی معنیرابطه 111/1بهبود امنيت اجتماعی  در سطح 

 بهبود امنیت اجتماعی های دیداری،رسانهی بین داری رابطهنتایج آزمون معنی :2جدول 

11/1p< 
** 

 داری،دی هایداری ضریب همبستگی پيرسون بيانگر آن است كه بين متغير رسانهدست آمده از انجام آزمون معنینتایج به

 دار وجود دارد. ی معنیرابطه 111/1بهبود امنيت اجتماعی در سطح 

 

 

 بهبودبهبود امنیت اجتماعی  های نوشتاری،رسانهی بین داری رابطهنتایج آزمون معنی :3جدول

 تعداد 1111 1111 

 های دیداریرسانه
پیشگیری از 

 جرم
  بهبود امنیت

 هامتغیر

 شاخص   

**1181  **1829  ضریب همبستگی پيرسون 1 

 داریسطح معنی  18111 18111 بهبود امنیت

 تعداد 1111 1111 1111

**1814  1 **1829  ضریب همبستگی پيرسون 

 داریسطح معنی 18111  18111 پیشگیری از جرم

 تعداد 1111 1111 1111

1 **1814  **1181  ضریب همبستگی پيرسون 

 داریسطح معنی 18111 18111  های دیداریرسانه

 تعداد 1111 1111 

 های نوشتاریرسانه
پیشگیری از 

 جرم
  بهبود امنیت

 متغیرها

 شاخص   

**1823  **1829  پيرسونضریب همبستگی  1 

 داریسطح معنی  18111 18111 بهبود امنیت

 تعداد 1111 1111 1111

**1181  1 **1829  ضریب همبستگی پيرسون 

 داریسطح معنی 18111  18111 پیشگیری از جرم

 تعداد 1111 1111 1111

1 **1181  **2381  ضریب همبستگی پيرسون 

 داریسطح معنی 18111 18111 



 

بر حسب سن بهبود امنیت اجتماعی  در( نوشتاری و دیداری شنیداری،) هارسانه مقایسه تاثیر :4جدول 

 هاآزمودنی

 آماره              

 متغیر
 مجموع مربعات

درجه 

 آزادی
 (P) داریسطح معنی F میانگین مربعات

 111/17 4 122/174 هاگروهبین 

 111/123 331 319/1441 هاگروهدرون  117/1 91/1

  333 111/1111 کل

 

بهبود امنيت  در( نوشتاری و دیداری شینيداری،) هارسیانه ها از لحاظ تاثيردهد كه بين آزمودنیفوق نشیان می نتایج جدول

 هایداری وجود دارد. همچنين، نتایج آزمون تعقيبی شییفه نشییان داد كه به ترتيب گروهبر حسییب سیین تفاوت معنیاجتماعی 

 سال بيشترین تاثيرگذاری دارند. 44-11سال و  91-49سال، 71-71سال،  97-92سال،  71-91سنی 

بهبود در ( نوشتاری و دیداری شنیداری،) هارسانههای مستقل مربوط به مقایسه گروه tنتایج تحلیل  :5جدول 

 جنسیت به توجه با مطالعه مورد افراد در امنیت اجتماعی

 میانگین تعداد گروه متغیر
انحراف 

 معیار

خطای 

 استاندارد

درجه 

 آزادی
t 

سطح 

 (Pمعناداری)

 هارسانه
 11/13 91/12 214 پسر

12/7 331 12/7 119/1 

 21/11 41/42 791 دختر

 

در   = 12/7tآماره آزمون  های دختر و پسییر با مقداردر آزمودنیداری تفاوت معنیهای مسییتقل گروهt آزمون نتایج تحليل 

بنابراین با احتمال بالا )ضریب اطمينان  جدول بزرگتر است،  tبدست آمده از  tو چون  دهدنشان می =119/1P-Value سطح

 شود.وجود دارد و فرض پژوهش تایيد می های دختر و پسر تفاوت معناداریدر آزمودنی هاتاثير رسانهتوان گفت ( می31%

بر حسب تحصیلات   بهبود امنیت اجتماعی در( نوشتاری و دیداری شنیداری،) هامقایسه بین رسانه :6جدول 

 هاآزمودنی

 آماره

 متغیر

مجموع 

 مربعات

درجه 

 آزادی

میانگین 

 مربعات
F 

-سطح معنی

 (P) داری

 211/91 4 141/172 هاگروهبین 
93/1 119/1 

 111/123 331 171/2471 هاگروهدرون 

 تعداد 1111 1111 
های رسانه

 نوشتاری



  333 111/2141 کل

 

بهبود امنيت  در( نوشییتاری و دیداری شیینيداری،) هاها از لحاظ تأثير رسییانهدهد كه بين آزمودنینشییان می 1نتایج جدول 

نشیییان داد كه به ترتيب داری وجود دارد. همچنين، نتایج آزمون تعقيبی شیییفه بر حسیییب تحصیییيلات تفاوت معنیاجتماعی 

 .های با تحصيلات سيكل، دیپلم، فوق دیپلم، ليسانس، فوق ليسانس و دكتری در معرض تأثيرگذاری بيشتری دارندآزمودنی

 گیریبحث و نتیجه

دست آمده از انجام باشد. نتایج بهمی بوشهر استان اجتماعی امنيت بهبود در رسیانه نقش هدف از انجام این پژوهش بررسیی

 وقوع زا پيشگيری در شنيداری، دیداری و نوشتاری هایداری ضیریب همبسیتگی پيرسون بيانگر آن بود كه رسانهآزمون معنی

حسب سن، جنسيت و ها در پيشگيری از وقع جرم بر همچنين مشیخ  شید كه رسانهاسیت.  مؤثر مطالعه مورد افراد در جرم

 ؛(1919) های صیادقی و همكارانپژوهش با مسیتقيم صیورت به نتيجه این .ها تفاوت معناداری با هم دارندتحصیيلات آزمودنی

 .همخوان است( 7113) وربای و باربر ( و7111كلی ) (؛1331؛بارتل )(1919) حسينی نجات

 ایرسانه بازتاب” بررسی به ایمقاله ( در1911فرجيها )توان بر اساس مطالعات زیر مورد تبيين قرار داد.  یافته فوق را می

 گزار تحليل محتوای جنایی، اخبار گزینش معيارهای شناسایی مقاله این اصلی مسئله .ایران پرداخت در مطبوعات در“ جرم

 گيریشكل در اجتماعی ساختار ابعاد دیگر و جنایی هایمحتوای گزارش بين پيچيده و متقابل  ارتباط كشف نيز و جنایی های

 گزینش یا تنظيم و مدیران هاروزنامه سرویس دبيران و خبرنگاران( الف: دهدمی نشان پژوهش این نتایج .است مجرمانه رفتار

 و جرم مورد در عمومی افكار گيریشكل در مؤثری نقش هادر رسانه جنایی هایپدیده بازتاب چگونگی تعيين و جنایی اخبار

 ایجاد منع جنایی و رویدادهای اخبار در جنایی هایپدیده توصيف بر تأكيد و تحليلی هایجنبه فقدان( ب كنند؛ایفا می عدالت

 بر جنایی اخبار گزینش(  ج است؛ شده مخاطبان در آن كنترل هایو راه جرم وقوع عوامل به نسبت صحيح بينش و درک

 افزایش و آميزخشونت هایجرم بزرگنمایی جمله از شماریبی مدهایاپي“ خبری هایارزش” كنندههای تعيينشاخ  مبنای

 دارد. دنبال به را اجتماع در ناامنی احساس

 11 تا 19 نوجوانان بزهكاری با تصویری – صوتی هایرسانه از استفاده رابطه بررسی ( به1911)  قاسمی و زادهحبيب

 تأثير، صورت در و اردد تأثير نوجوانان بزهكاری بر تصویری و صوتی آیا وسایل كه است این تحقيق اصلی مسئله. اندپرداخته

 كه بودند كسانی نفر 121 شامل نوجوانان بزهكار گرفت. انجام پيمایشی روش با تحقيق است. چقدر كدام هر تأثير و نوع ميزان

 نداشته بزهكاری سابقه اولاً كه بودند افرادی از نفر 711 نيز بزهكار غير نوجوانان . بودند شده شناخته بزهكار دادگاه، تشخي  با

 صوتی وسایل بين از كه است آن از حاكی پژوهش نتایج(. سن گروه مذهب، نظر از .بودند افراد مشابه جنس و (سال 19ثانياً  و

 تلویزیون از بزهكار و غير بزهكار نوجوانان استفاده ميزان بين ) سينما و دی سی و نوار اینترنت، تلویزیون، ماهواره، ( تصویری -

 داریمعنی تفاوت بزهكار غير و بزهكار وانانجنو بين اینترنت استفاده از ميزان بين اما ندارد. وجود داریمعنی تفاوت ماهواره و

 نظر به كلی، طور بهكنند. می استفاده اینترنت از بزهكار غير نوجوانان از كمتر بزهكار نوجوانان كه این ترتيب به دارد وجود

 احتمال دی سی و ویدیویی هایفيلم از روزانه زیاد استفاده از اینترنت، استفاده عدم تلویزیون، از مدت طولانی استفاده ميرسد

 .دهدمی افزایش را در نوجوانان بزهكاری بروز

این پژوهش از نظر مكانی فقط به استان بوشهر هایی دارد. از جمله اینكه، تها محدودیپژوهش حاضر نيز مانند سایر پژوهش

سنجی است و لذا استنباط علت و معلولی از نتایج آن چندان پژوهش مبتنی بر ارتباطصل از این . و نتایج حامحدود شده است

های نظری به بررسی نقش عوامل دیگری از جمله اوضاع  سياسی و شود جهت دستيابی به مدللذا پيشنهاد میمنطقی نيست. 



امعه های جعات علمی، نقش خانواده، ارزشجغرافيایی، سوابق تاریخی، نقش احزاب، دسترسی به منابع و اطلا ، موقعيتاقتصادی

 و فرهنگ كار نيز پرداخته شود.
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